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DOM

Saken gjelder: Krav om behandling av hovedkrav etter begjering om midlertidig
forfayning

Framstilling av saken

Avanserte male- og styringssystemer (AMS) er en teknologi som registrerer stramforbruk
pa timesbasis og sender automatisk informasjon til nettselskapet. AMS-malere blir ogsa
kalt smarte strammalere. Olje- og energidepartementet har vedtatt at alle nettkunder i
Norge skal ha slike automatiske strammalere. | Forskrift om maling, avregning, fakturering
av nettjenester og elektrisk energi, nettselskapets ngytralitet mv. (avregningsforskriften) er
nettselskapene gitt palegg om a installere AMS-malere. Fristen for installeringen var
opprinnelig satt til 01.01.2019, men har senere blitt utvidet til 01.01.2021.

Istad Nett sendte i farste halvdel av 2018 ut informasjonsbrev til alle sine nettkunder. |
brevet ble det opplyst om at alle nettkunder i Norge skal fa nye, automatiske strammalere,
og det ble informert om fremgangsmaten ved malerbytte.

| september 2018 sendte Istad Nett ut et nytt brev til de kundene som ikke hadde byttet til
AMS-maler, herunder de saksgkte i nervaerende sak. Det ble i brevet oppgitt at kunden
matte ta kontakt med Istad Nett dersom man ville unnga arlig gebyr og senere varsel om
stenging. | november 2018 sendte Istad ut en siste purring vedrgrende installasjon. | dette
brevet ble det ogsa opplyst om mulighet for fritak for kravet til installasjon, samt vilkar for
dette. Videre ble det gitt informasjon om klageadgang.

Pa bakgrunn av mottatte stengevarsel, fremmet Jonas Eik, Cornelius Klaus Eckert, Sissel
Anita Aas, Bjgrn Andre Halse Myklebust, Kristian Eik, Thomas @yen og Odd Einar
Hagerup (heretter «kundene») sammen med fire andre parter begjeering om midlertidig
forfgyning for Romsdal tingrett (na Mgre og Romsdal tingrett) den 01.10.2020 med
pastand om at Istad Nett AS (heretter «Istad» eller «selskapet») straks palegges & trekke
tilbake stengevarsel for strgm.

Istad bestred i tilsvar av 06.10.2020 at vilkarene for midlertidig forfayning var oppfyit.
Samtidig fremmet selskapet krav om at retten tar stilling til om Istad har rett til & bytte
saksgkernes strammalere til AMS-malere (hovedkravet), jf. tvisteloven § 32-9.

Kundene trakk senere begjeeringen om midlertidig forfgyning. Istad anferte at begjeeringen
om midlertidig forfayning likevel mate behandles av tingretten sammen med kravet som
var fremmet etter tvisteloven § 32-9. | e-post av 31.10.2020 til kundene opplyste dommer i
tingretten at saken ville bli behandlet selv om begjaringen om midlertidig forfayning var
trukket, jf. tvisteloven § 18-4. Det ble vist til at saken var trukket etter at den var forkynt
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for Istad, og at selskapet ikke aksepterte at saken ble trukket med det forbeholdet som var
satt fra kundenes side.

Romsdal tingrett avsa 23.11.2020 kjennelse med slik slutning:

1. Begjeaeringen om midlertidig forfayning tas ikke til fglge.
2. Hovedkravet kommer ikke til pAdgmmelse.
3. Frist for & kreve hovedkravet behandlet i egen sak settes til 23.12.2020.

| prosesskriv av 17.12.2020 krevde Istad at tingretten behandler hovedkravet. Tingretten ga
partene anledning til & uttale seg til spgrsmalet om det var ngdvendig med overfering av
saken til forliksradet. Romsdal tingrett avsa deretter den 08.01.2021 kjennelse med slik
slutning:

Hovedkravet behandles av tingretten.

Kundene anket denne avgjgrelsen til Frostating lagmannsrett, som forkastet anken ved
kjennelse av 08.04.2021.

Hovedkravet ble besluttet behandlet etter reglene om smakravsprosess. Ingen av partene
hadde innvendinger mot dette.

Rettsmgte til muntlig sluttbehandling ble avholdt ved Mgre og Romsdal tingrett, Molde,
den 11.05.2021. Retten mottok partsforklaring fra to av kundene, partsforklaring fra
selskapet, samt fra ett vitne. Det ble foretatt slik dokumentasjon som beskrevet i
rettsboken.

Istad Nett AS har i all hovedsak anfgrt falgende:

Tvistetema er hvor vidt de saksgkte er forpliktet til & gi saksgker tilgang til & skifte til
AMS-malere pa nzermere bestemte tidspunkt. Det avgrenses mot spgrsmal vedragrende
stengeretten.

Nettselskapenes plikter og rettigheter reguleres bade av offentligrettslige regler og av
nettleieavtalen.

Istad er gitt omradekonsesjon, jf. energiloven § 3-2, og har etter energiloven § 3-3 plikt til
a levere elektrisk energi til alle kunder innenfor det omradet konsesjonen gjelder for.

I henhold til forskrift om kraftomsetning og nettjenester (FOR 1999-03-11-301) § 3-1 har
nettselskapet ansvaret for malere og malerverdier i sitt nettomrade. Kunden plikter a gi
selskapet tilgang til maleren for sitt anlegg.
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Videre er nettselskapene forpliktet til a installere AMS-malere i alle malepunkter, jf.
forskriftens § 4-1. Selskapet har ikke plikt til & installere AMS dersom forbruket i
malepunktet er lavt og forutsigbart, eller dersom installasjonen er til vesentlig og
dokumenterbar ulempe for sluttbruker. De saksgkte har ikke fremmet sgknader om fritak
for plikten til & installere AMS-malere slik forskriften gir apning for.

Konklusjonen er at Istad Nett er forpliktet til & installere AMS-malere hos kundene. Ved
brudd pa gjennomfaringen av forskriften kan selskapet ilegges overtredelsesgebyr, jf.
energiloven 88 10-3 og 10-7. Den opprinnelige fristen for a installere AMS-malere var
01.01.2019. Fristen er senere forlenget til 01.01.2021.

Det folger av nettleieavtalen som gjelder mellom Istad Nett og kundene § 5-1 at
nettselskapet eier maleutstyret, og skal ha uhindret tilgang til male- og
kommunikasjonsutstyret. Etter § 5-2 skjer maleravlesning i samsvar med nettselskapets
rutinger og i samsvar med tariff i forskriften.

Manglende medvirkning fra kunden i forbindelse med installasjon, vedlikehold,
maleravlesning eller kontroll av maleutstyr defineres som et vesentlig kontraktsbrudd, jf.
avtalens 8§ 7-1.

Mostanden mot a bytte til AMS-malere gjorde at RME vedtok justering av forskriften for a
klargjare partenes rettsstilling ytterligere, jf. RME Hgringsdokument nr. 3/2020. Av
haringsdokumentets sammendrag fremgar at foreslatt endring i forskriftens § 3-1 ikke var
en endring av gjeldende rett, men en presisering som var ansett ngdvendig.

Hva gjelder forholdet til personvernlovgivningen, vises til utgangspunktet i
personvernforordningen art. 6 nr. 1 bokstav c, hvoretter behandling av personopplysninger
er lovlig dersom

«behandlingen er ngdvendig for & oppfylle en rettslig forpliktelse som pahviler den
behandlingsansvarlige.»

Det rettslige grunnlaget er forskrift om kraftomsetning og nettjenester § 4-1, jf. 8 1-1.

Bruk av AMS-malere er pa generelt grunnlag ikke i strid med personvernregelverket.
Kravene til databehandlere overholdes og Istad Nett sikrer at brukerne personvern ivaretas
gjennom selskapets personverntiltak.

Av relevant rettspraksis vises til Halden tingretts kjennelse av 16.11.2020, som gjaldt
begjeering om midlertidig forfayning med krav om forbud mot stenging av stremleveranse.
| kjennelsen viser retten til at nettselskapets plikt til & installere AMS i alle malepunkter.
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Retten fant kundenes innsigelser til grunnlaget for stengingen apenbart grunnlgse. Videre
uttales det at

«...obligatorisk installering av AMS fremstar velbegrunnet og har et
beskyttelsesverdig formal, som under enhver omstendighet ma veie tyngre enn de
ulemper saksgkerne opplever.»

Vedrgrende helseplager som falge av AMS-maler uttaler Elklagenemnde falgende i sin sak
2019-327:

«Som en forutsetning for at unntaket (forskriftens 8§ 4-1) skal kunne gis i slike
tilfeller, ma helseplagene veere vurdert av helsepersonell og funnet reelle.
Dokumentasjon ma fremlegges.»

Videre uttaler nemnda i sin sak 2019-393:

«Klager har imidlertid ikke konkretisert, og heller ikke dokumentert, noen
helseplager eller at det er straling fra AMS-malere uten kommunikasjonsenhet.»

Olje- og energidepartementet har i sitt vedtak av 20.06.2020 konkludert med at installasjon
av AMS-malere ikke representerer helsefare. Videre finner departementet at hensynet til
personvern er godt ivaretatt av nettselskapene.

Istad Nett AS’ pastand:

1. De sakspkte plikter & gi Istad Nett AS adgang til  installere nye AMS-malere pa
malepunkt med falgende male-id og adresse:

a. Jonas Eik, malenummer 3110, Margareta Dahls gate 38, 6413 Molde og
malenummer 37162, Hakon Herdebreis veg 644

b. Odd Einar Hagerup, malenummer 15887, Tornesvegen 489, 6443 Tornes i
Romsdal

c. Cornelius Eckert og Linda Bergseth, malenummer 44803, Stavlundvegen
20, 6430 Bud

d. Sissel Anita Aas, malenummer 42377, Segleneset 14, 1. etg, 6408 Aureosen
Bjarn Andre Halse Myklebust, malenummer 19377989, Nakkevegen 24,
6455 Kortgarden

. Kristian Eik, malenummer 49378, Langasvegen 10 A, 6450 Hjelset

g. Thomas @yen, malenummer 18401399, Trgbakken 16, 6633 Gjemnes

2. Partene barer sine egne kostnader.
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Kundene har i all hovedsak anfart fglgende:

Istad Nett har ikke tvangsgrunnlag til a fa rettens kjennelse om a tvangsinstallere AMS-
malere i kundenes hjem.

En AMS-maler, selv nar kommunikasjonsdelen er borte, er ikke bare en maler, men har
andre komponenter. AMS-malere er besluttet installert som et ledd i effektivisering, men
de helsemessige konsekvensene er ikke tilstrekkelig utredet og omfattende forskning er
ikke tilberlig hensyntatt. Det vises i denne sammenheng bade til egne erfaringer med
reaksjoner etter eksponering for elektromagnetiske felt, samt forskning som tilsier
helseplager og risiko for dette ved eksponering over tid.

AMS-malere med eller uten radiosendere skapet et miljg der mikrobglger alene eller
sammen med andre skaper en forhgyet risiko for helseplager. Risikoen for helseplager
vedvarer selv etter at maleren er fjernet. Pastanden om at AMS-maleren kun avgir en svak
straling skyldes en feilmaling. Pastanden om a eksponering er ufarlig er i strid med etablert
forskning og gjeldende normer for forbrukerbeskyttelse. Det anfares at utredning om
AMS-malere er gjort pa uforsvarlig vis.

Grunnloven § 112 gir alle rett til et miljg som sikrer helse. Forskningen fra 1988 fra
Statens stralevern er ikke lenger aktuelt i dagens samfunn, og myndighetene ma iverksette
tiltak og oppdatere de tidligere fastsatte straleverdier som ikke lenger er gyldige.

Gjennom deler av 2018 har Istad Nett registrert korrespondanse fra kundene.
Meldingsforesparslene som gikk ut til alle fra Bratseth AS var falgende:

«Hei, Din maler skal byttes dato .... Passer tidspunktet? Svar ok, passer ikke
tidspunktet, svar kun nei. (...)»

Her svarte noen av kundene «nei», altsa at tiden ikke passet. Andre skrev at de ikke gnsket
maler, eller at de var redde for straling, overvakning og helseskade. Kundenes svar har
Istad registrert som bevis for at de nekter a fa installert AMS-maler.

Det vises til NVE sitt skriv av 07.12.2016 om dispensasjon fra kravet om installasjon av
AMS-maler. Her star det blant annet fglgende:

«NVE vil samtidig anbefale nettselskapene inntil videre a ikke vere restriktive i
praktiseringen av forskriften § 4-1 bokstav a) og b). Dette innebarer at
nettselskapene begr kunne gi et midlertidig fritak for de kunder som av ulike arsaker
matte motsette seg eller ikke gnsker a bytte til en AMS-maler. Dette kan ogsa gjelde
kunder som nekter nettselskaper tilgang til eksisterende maler.

(...)
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Nar bl.a. omfanget og grunnlaget for fritak er kjent etter 2018, vil NVE i samrad med
bransjen kunne ta stilling til og eventuelt fastsette mer permanente kriterier for
fortsatt fritak. Det er derfor viktig at nettselskapene registrerer de fritakene som
gjeres og ikke minst pa hvilket grunnlag fritaket er gjort.»

Videre vises til Olje- og energidepartementets svar pa en henvendelse om installasjon av
nye strammalere datert 06.03.2017. Her fremgar det at frem mot fristen for utrulling av
AMS-malere ikke vil bli lagt til grunn en streng praktisering av unntaksregelen. Dermed
vil nettselskapene kunne gi midlertidige fritak for kunder som av forskjellige grunner
motsetter seg a bytte til AMS-maler.

Pa denne bakgrunn kan ikke de svar som de ble registrert hos Istad fra kundene i 2018
brukes som grunnlag for & sende varsel om stenging av strgm ett ar senere, eller som
tvangsgrunnlag i en rettslig prosess pa navarende tidspunkt. Bade NVE og OED hadde pa
dette tidspunkt gitt uttrykk for at unntaksregelen for installering ikke skulle praktiseres
strengt.

Istad Nett sendte brev bade den 25.09.2018 og 19.11.2018 til alle de saksgkte, hvor det ble
purret pa malerbytte. Allerede da startet trusler om stenging av de saksgktes stramanlegg
dersom kundene ikke selv tok kontakt med Istad for & avtale tidspunkt for a bytte maleren.
Det vises i denne sammenheng til RME sin oppsummeringsrapport nr. 8/2020, hvor det
blant annet fremgar felgende:

«Forbrukertilsynet har merket seg at RME i hgringsdokumentet presiserer at
nettselskapene kun skal ha adgang dersom de har et saklig behov, at nettselskapet
ma avtale tidspunkt for tilgang med sluttbrukeren, og at personell som mater opp hos
sluttbrukeren ma legitimere tydelig at de kommer fra eller pa vegne av selskapet.
Forbrukertilsynet mener at slike kvalifiserende krav burde veert inntatt i forskriften.
Som et minimum burde det presiseres i nytt § 3-1 annet ledd at sluttbruker kun
plikter & gi nettselskapet i sitt omrade adgang til maleren for anlegge sitt dersom
nettselskapet har saklig behov for dette.»

De saksgkte slutter seg til Forbrukertilsynets merknader. Etter & ha sendt ut de to brevene
hasten 2018, forsgker Istad na 4 gjere kundene ansvarlig for ikke & ha tatt kontakt med
nettselskapet for a avtale malerbytte, nar det er selskapets ansvar selv a avtale tid med
kundene. Manglende svar fra kundene har blitt registrert som bevis for nekting pa AMS-
maler. Kundene kan ikke lastet for a ikke ha tatt kontakt med Istad, og manglende svar kan
ikke brukes som tvangsgrunnlag.

Videre stilles det sparsmalstegn ved kraftselskapenes rettigheter til @ motta og behandle
legeerkleringer fra sine kunder. De fleste av de saksgkte har legeerklaering, men mener at
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det ikke er riktig at kraftselskapene skal ha rett til & motta slike personopplysninger. Det er
ikke klart for de saksgkte hvilket system selskapet har for & behandle slike opplysninger.

Det anfares videre at nettselskapene ikke har plikt til & bytte gamle malere ved fritak for
AMS-maler. Det vises i denne sammenheng til Olje- og energidepartementets brev av
14.11.2019. Her oppgis blant annet at det er opp til hvert enkelt nettselskap a bestemme om
kunder med fritak for AMS-maler skal fa beholde gammel strammaler eller ikke.

Pa samme mate skriver NVE i sitt skriv av 24.06.2020 til Advokatfirmaet Schjadt
felgende:

«Nettselskapene har etter dette rett til & bytte ut malere ogsa hos kunder som far
fritak, men ingen direkte plikt etter energiloven og tilhgrende forskrift.»

Sa lenge krav fra Justervesenet bli ivaretatt, star nettselskapene fritt i spgrsmalet om
maleutstyr skal byttes ut.

| sitt vedtak av 28.01.2021 viser NVE til at kunder har krav pa fritak fra installasjon pa
AMs-maler ved dokumentert ulempe. Unntaksregelen ble utformet for a ta hensyn til de
som opplevde at det ble belastende a fa en AMS-maler i hus. Det fglger ogsa av

bestemmelsen at nettselskaper sa langt det er mulig skal tilpasse seg kundens behov.

Saksgkte Odd Einar Hagerup har under saksforberedelsen anfgrt at han ikke lenger er part i
saken.

Kundenes pastand

1. De saksgkte frifinnes.

2. Partene baerer sine egne kostnader.
Rettens vurdering

Sakens tvistetema er om de saksgkte kundene er forpliktet til & gi Istad Nett adgang til &
skifte AMS-malere pa nermere bestemte malepunkt.

Retten er gjort kjent med at saksgkte Hagerup under saksforberedelsen har oppgitt a ikke
lenger veere part i saken. Det er ikke inngatt forlik mellom Hagerup og saksgker, og retten
kan ikke se at saken kan heves for hans vedkommende.

Pa bakgrunn av kommunikasjonen som har veert mellom partene forut for saken og
partsforklaringer, legger retten til grunn at de saksgkte har motsatt seg installering av
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AMS-malere. Begrunnelsene for dette er knyttet sarlig til bekymring for de helsemessige
konsekvenser slike malere kan ha og for Istad Netts behandling av personopplysninger.

Kundene mottok en SMS fra Bratseth AS, som utfgrte installeringen av AMS pa vegne av
Istad, hvor det ble foreslatt en dato for skifte. Dersom tidspunktet ikke passet ble kunden
bedt om & svare «nei». Kundene har oppgitt at et slikt svar automatisk ble registrert hos
Istad som nekt til & installere AMS, selv om bakgrunnen for svaret kunne vere at
tidspunktet for bytte ikke passet. Retten kan imidlertid ikke se at dette er forhold av
betydning for utfallet i foreliggende sak, all den tid det er utvilsomt at kundene ikke gnsker
a installere maleren. Foreliggende sak har ikke sitt utspring i en misforstaelse knyttet til
nevnte SMS-utveksling. Kundene har ogsa hatt flere anledninger til & la maleren
installeres, bade far og etter at den rettslige prosessen ble igangsatt ved begjering om
midlertidig forfgyning.

Istad Nett innehar omradekonsesjon etter energiloven § 3-2 i det aktuelle omradet i saken,
og eier det elektriske nettet som kundenes anlegg er tilknyttet. | henhold til energiloven 8
3-3 er Istad Nett forpliktet til a levere elektrisk energi til alle kunder innenfor det
geografiske omradet konsesjonen gjelder for.

Etter energiloven § 10-3 forste ledd kan Istad Nett, ved overtredelse av loven eller
bestemmelser eller palegg gitt medhold av loven, ilegges tvangsmulkt. Videre kan
selskapet ved overtredelser av lov eller forskrift som beskrevet i § 10-7 ilegges
overtredelsesgebyr.

Det falger av § 3-1 i Forskrift om maling, avregning, fakturering av nettjenester og
elektrisk energi, nettselskapets ngytralitet mv. (avregningsforskriften) at nettselskapet er
ansvarlig for alle malere og maleverdier i sitt nettomrade. | bestemmelsens annet ledd er
falgende slatt fast:

«Sluttbruker plikter a gi nettselskapet i sitt nettomrade adgang til maleren for
anlegget sitt.»

Annet ledd ble innfgrt ved endring av avregningsforskriften med virkning fra 01.02.2021.
Det fremkommer imidlertid at RMEs Hgringsdokument 8/2020 at endringen var ment som
en presisering av sluttbrukers plikt, og innebar ikke en endring i gjeldende rettstilstand. |
Hgringsnotatet punkt 4.2.2 bemerker RME fglgende om nettselskapets adgang til
elektrisitetsmaler:

«l forslaget til nytt andre ledd foreslar vi a forskriftsfeste en plikt for sluttbrukeren til
a gi nettselskapet adgang til elektrisitetsmaleren. Denne plikten gjelder selv om
maleren befinner seg pa innsiden av boligen. Forslaget innebzrer at sluttbrukerens
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plikt vil fremga uttrykkelig av bestemmelsen, selv om vi legger til grunn at en slik
plikt ogsa falger indirekte av farste ledd.

RME legger til grunn at nettselskapet i de aller fleste tilfellene far adgang til
maleren etter avtale med sluttbrukeren. Det kan likevel vaere hensiktsmessig at
plikten sluttbrukeren har til & gi nettselskapet adgang til maleren falger tydelig av
regelverket.

Nettselskapene skal bare ha adgang dersom de har et saklig behov, for eksempel
kontroll av malerstand, oppgradering, vedlikehold eller utskiftning av maler.
Nettselskapet ma avtale tidspunkt for tilgang med sluttbrukeren, og personell som
mater hos sluttbrukeren ma legitimere tydelig at de kommer fra eller pa vegne av
nettselskapet.»

Utgangspunktet etter dette er at kunden plikter a la nettselskapet fa adgang dersom det
foreligger et saklig behov. Installering av AMS-maler ma anses a oppfylle kriteriene til
«saklig behov». Retten viser i denne sammenheng til avregningsforskriften § 4-1, som
palegger nettselskapet en plikt til & installere AMS. Farste til tredje ledd lyder som falger:

«Nettselskap skal i hvert enkelt malepunkt installere AMS.

Nettselskapene har ikke plikt til & installere AMS dersom:
a. forbruket i malepunktet er lavt og uforutsigbart,
b. installasjonen er til vesentlig og dokumenterbar ulempe for sluttbruker.

Dersom nettselskap og sluttbruker er uenig om installasjon av AMS, kan saken
fremlegges for Reguleringsmyndigheten for energi til avgjerelse.»

Bestemmelsens annet ledd apner for unntak fra plikten til & installere AMS. Leddets
bokstav a kommer ikke til anvendelse i foreliggende sak. Bokstav b slar fast at ulempen ma
veaere «vesentlig og dokumenterbar» for sluttbruker for at nettselskapet skal anses unntatt
fra plikten til & installasjon. Hva gjelder kravene til dokumentasjon, vises til
Elklagenemndas avgjerelse i sak ELKN-2019-327:

«Som en forutsetning for at unntak skal kunne gis i slike tilfeller, ma helseplagene vere
vurdert av helsepersonell og funnet reelle. Dokumentasjon ma fremlegges.»

Som ogsa opplyst i brev fra Istad til kundene, har de hatt mulighet til a sgke om fritak for
installering AMS-maler ved a fremlegge erklaring fra lege eller psykolog. Even Blakstad,
leder for Istads kundeavdeling, oppgav i sin forklaring for retten at de har innvilget fritak
til samtlige kunder som har fremlagt nedvendig dokumentasjon. Istad har ikke foretatt en
egen vurdering av innholdet i erklaeringen fra lege eller psykolog.
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Retten legger til grunn at ingen av de saksgkte har sgkt om fritak. Det er oppgitt ulike
begrunnelser for dette. Slik retten forstar det, har arsakene hovedsakelig vart knyttet til at
man ikke har gnsket a gi Istad tilgang til helseopplysninger, samt at noen kunder har
opplevd a ikke fa ngdvendig erkleering fra sin lege. Retten kan ikke se at kundene har
sannsynliggjort at de av helsemessige arsaker ikke kan installere AMS.

Kundene har vist til uttalelser i skriv fra NVE fra 2016 og i et brev fra OED fra 2017, hvor
det anbefales at nettselskapene ikke praktiserer unntaksregelen strengt frem mot fristen i
januar 2019. Til dette vil retten bemerke at den ikke finner det tvilsomt hva som er
gjeldende rett i dag, og at det ved fortolkning av avregningsforskriften § 4-1 annet ledd
ikke er avgjerende at man i den farste tiden for AMS-utrullingen ikke ansa det ngdvendig a
veere restriktive ved praktisering av unntaksregelen. Igjen vises til at de saksgkte ikke har
sgkt om fritak.

Kundene er ogsa etter nettleieavtalen forpliktet til & gi nettselskapet tilgang til egen
strammaler. Av avtalen§ 4-2 fremgar blant annet falgende:

«Nettselskapet har som hovedregel en plikt til & gi alle adgang til nettet
(tilknytningsplikt). Tilknytningen skjer i samsvar med de til enhver tid gjeldende
offentligrettslige krav og Nettselskapets tilknytningsvilkar.

(...)

Kunden plikter @ medvirke lojalt til oppfyllelse av forpliktelser i tilknytning til
kontraktsforholdet, herunder ved a yte medvirkning som er rimelig og ngdvendig for
at Nettselskapet skal kunne oppfylle sine lov- og forskriftsmessige forpliktelser.»

Auvtalen § 5-1 om installasjon og drift av maleutstyr lyder som fglger:

«Nettselskapet bestemmer type maleutstyr, eier maleutstyret og har ansvaret for a
godkjent maleutstyr installeres, samt drift og kontroll av dette, jf. lov om
maleenheter, maling mm (LOV-2007-01-26-4). Nettselskapet kan for egen regning
bytte maleutstyret ved behov. For & oppna automatisk avlesning kan Nettselskapet
kreve kommunikasjonsutstyr (antenne) utenfor malerfeltet. Nettselskapet skal ha
uhindret adgang til male- og kommunikasjonsutstyret.»

Avtalen § 7-1 gir Nettselskapet adgang til & stenge kundens anlegg dersom det foreligger
vesentlig kontraktsbrudd fra kundens side. Som vesentlig kontraktsbrudd oppgis
eksempelvis «manglende medvirkning til Nettselskapets oppfyllelse av lov- og
forskriftsfastsatte forpliktelser og vesentlig brudd pa krav til medvirkning i forbindelse med
installasjon, vedlikehold, maleravlesing eller kontroll av utstyr.»
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| foreliggende sak har kundene ikke akseptert installering av AMS. Etter rettens syn er det
liten tvil om at manglende medvirkning til installering utgjer et vesentlig kontraktsbrudd.
Retten viser i denne sammenheng til Halden tingretts kjennelse av 16.11.2020, hvor retten,
blant annet under henvisning til vedtak fra Elklagenemnda, kom til at det forela et
vesentlig kontraktsbrudd fra kundene pa bakgrunn av manglende medvirkning til
installering av AMS. Retten gar ikke videre inn pa spgrsmalet om nettselskapets adgang til
i slike tilfeller & stenge anlegget, da dette sparsmalet ikke er til behandling for retten i
foreliggende sak.

Hva gjelder behandling av personopplysninger, finner retten at installering og bruk av
AMS-malere ikke pa generelt grunnlag kan anses a veere i strid med
personvernregelverket. | henhold til utgangspunktet i personvernforordningen artikkel 6 nr.
1 bokstav c, er behandling av personopplysninger lovlig dersom behandlingen er
«ngdvendig for a oppfylle en rettslig forpliktelse som pahviler den behandlingsansvarlige».
Som vist til over er nettselskapene forpliktet a installere AMS-malere, jf.
avregningsforskriften § 4-1, jf. § 1-1.

Videre finner retten det ikke sannsynliggjort at Istads behandling av personopplysninger
ikke er tilfredsstillende. Retten viser i denne sammenheng til Blakstads forklaring for
retten, hvor han redegjorde for selskapets rutiner for mottak og oppbevaring av
personopplysninger i forbindelse med sgknader om fritak. Blakstad forklarte at
dokumenter med kunders helseopplysninger blir unntatt offentligheten, og videre at de
oppbevares som fysiske dokumenter og ligger innelast. Dokumentene ligger ikke
elektronisk i noe saksbehandlingssystem. Retten kan ikke se at slik handtering er i strid
med gjeldende regelverk knyttet til behandling av denne typen personopplysninger.

De saksgkte har anfart at AMS-malere utgjar en risiko for helsen og at plikten til &
installere maleren innebarer brudd pa Grunnloven § 112.

Direktoratet for stralevern og atomsikkerhet konkluderer i sin uttalelse av 21.08.2017 med
at stralingen fra AMS-malere er sa svak at den ikke er helsefarlig. Videre uttales det:

«Ekspertgrupper og vitenskapelige komitéer gjennomgar all tilgjengelig forskning pa
stralingsomradet jevnlig. Alle forskningsresultater so oppfyller de vitenskapelige
kvalitetskravene legges til grunn. Noen stikkord her er reproduserbarhet,
metodekvalitet, objektivitet og fagvurderte publikasjoner i anerkjente vitenskapelige
tidsskrifter. Gjennomgangene viser at eksponering fra mobil- og radiosendere ikke
er farlig for helsa sa lenge nivaene er under anbefalte grenseverdier. Dette er
vitenskapelig baserte grenseverdier som Norge og de aller fleste land i verden falger.

Stralevernet er ikke kjent med at noe land har lavere grenseverdier som er basert pa
et vitenskapelig grunnlag. Stralevernet er kjent med at enkelt hevder at det finnes ny
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forskning som myndighetene ikke tar hensyn til, men det viser seg ofte at dette er
forskning som ikke oppfyller de vitenskapelige kvalitetskravene.»

OED har ogsa uttalt seg om bekymringene knytte til helserisikoen, blant annet i sitt vedtak
30.06.2020 hvor det fremgar falgende:

«Nar det gjelder sparsmal om evt. helsemessige virkninger av AMS, statter
departementet seg pa vurderinger og anbefalinger som gjares av norske
helsemyndigheter. Departementet bemerker at Direktoratet for stralevern og
atomsikkerhet (tidligere Statens stralevern), som relevant fagmyndighet for
stralevern i Norge, tydelig slar fast at elektromagnetiske felt fra de nye strammalerne
er sveert svake og ikke representerer noen helsefare. Et eget utvalg ble for noen ar
siden satt sammen for & undersgke forskningen som var gjort om temaet.
Konklusjonen var at det ikke finnes vitenskapelig grunnlag for & hevde at det er en
sammenheng mellom helseplager og svake radiofrekvente felt. Ogsa
Helsedirektoratet understreker at det ikke er dokumentert sammenheng mellom
helseplager og sa svak straling. (...).»

Retten kan ikke se at fra saksgktes side er sannsynliggjort at AMS-malere utgjar en
helserisiko som medfarer brudd pa Grunnloven § 112. Retten star da igjen med de siterte

uttalelser fra norske myndigheter og legger disse til grunn.

Retten finner etter dette at de saksgkte plikter & gi Istad Nett AS adgang til & installere nye
AMS-malere pa malepunkter som fremgar av slutningen.

Sakskostnader

Det er ikke nedlagt pastand om sakskostnader og disse tilkjennes ikke.

Dommen er ikke avsagt innen lovens frist. Grunnen er sykdom og andre gjeremal i
domstolen.
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DOMSSLUTNING

1. De saksgkte plikter & gi Istad Nett AS adgang til & installere nye AMS-malere pa
malepunkter med falgende male-id og adresse:

a. Jonas Eik, malenummer 3110, Margareta Dahls gate 38, 6413 Molde og
malenummer 37162, Hakon Herdebreis veg 644

b. Odd Einar Hagerup, malenummer 15887, Tornesvegen 489, 6443 Tornes i
Romsdal

c. Cornelius Eckert og Linda Bergseth, malenummer 44803, Stavlundvegen
20, 6430 Bud

d. Sissel Anita Aas, malenummer 42377, Segleneset 14, 1. etg., 6408
Aureosen

e. Bjarn Andre Halse Myklebust, malenummer 19377989, Nakkvegen 24,
6455 Kortgarden

f. Kristian Eik, malenummer 49378, Langasvegen 10 A, 6450 Hjelset

g. Thomas @yen, malenummer 18401399, Trgbakken 16, 6633 Gjemnes

2. Partene baerer egne kostnader.

Retten hevet

Andrea Christina Gundersen

Veiledning om anke i sivile saker vedlegges.
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Veiledning om anke i sivile saker

I sivile saker er det reglene i tvisteloven kapitler 29 og 30 som gjelder for anke. Reglene for anke over dommer,
anke over kjennelser og anke over beslutninger er litt ulike. Nedenfor finner du mer informasjon og veiledning
om reglene.

Ankefrist og gebyr
Fristen for & anke er én maned fra den dagen avgjarelsen ble gjort kjent for deg, hvis ikke retten har fastsatt en
annen frist. Disse periodene tas ikke med nar fristen beregnes (rettsferie):

- fra og med siste lgrdag for palmesgndag til og med annen péaskedag

- fraog med 1. juli til og med 15. august

- fraog med 24. desember til og med 3. januar

Den som anker, ma betale behandlingsgebyr. Du kan fa mer informasjon om gebyret fra den domstolen som har
behandlet saken.

Hva méa ankeerklaringen inneholde?
| ankeerkleringen ma du nevne
- hvilken avgjgrelse du anker
- hvilken domstol du anker til
- navn og adresse pa parter, stedfortredere og prosessfullmektiger
- hva du mener er feil med den avgjarelsen som er tatt
- den faktiske og rettslige begrunnelsen for at det foreligger feil
- hvilke nye fakta, bevis eller rettslige begrunnelser du vil legge fram
- omanken gjelder hele avgjarelsen eller bare deler av den
- det kravet ankesaken gjelder, og hvilket resultat du krever
- grunnlaget for at retten kan behandle anken, dersom det har veert tvil om det
- hvordan du mener at anken skal behandles videre

Hvis du vil anke en tingrettsdom til lagmannsretten

Dommer fra tingretten kan ankes til lagmannsretten. Du kan anke en dom hvis du mener det er
- feil i de faktiske forholdene som retten har beskrevet i dommen
- feil i rettsanvendelsen (at loven er tolket feil)
- feil i saksbehandlingen

Hvis du gnsker & anke, ma du sende en skriftlig ankeerkleering til den tingretten som har behandlet saken. Hvis
du farer saken selv uten advokat, kan du mgte opp i tingretten og anke muntlig. Retten kan tillate at ogsa
prosessfullmektiger som ikke er advokater, anker muntlig.

Det er vanligvis en muntlig forhandling i lagmannsretten som avgjgr en anke over en dom. | ankebehandlingen
skal lagmannsretten konsentrere seg om de delene av tingrettens avgjarelse som er omtvistet, og som det er
knyttet tvil til.

Lagmannsretten kan nekte & behandle en anke hvis den kommer til at det er klart at dommen fra tingretten ikke
vil bli endret. I tillegg kan retten nekte & behandle noen krav eller ankegrunner, selv om resten av anken blir
behandlet.

Retten til & anke er begrenset i saker som gjelder formuesverdi under 250 000 kroner
Hvis anken gjelder en formuesverdi under 250 000 kroner, kreves det samtykke fra lagmannsretten for at anken
skal kunne bli behandlet.

Nar lagmannsretten vurderer om den skal gi samtykke, legger den vekt pa
- sakens karakter
- partenes behov for & fa saken pravd pa nytt
- omdet ser ut til & veere svakheter ved den avgjerelsen som er anket, eller ved behandlingen av saken

Hvis du vil anke en tingretts kjennelse eller beslutning til lagmannsretten
En kjennelse kan du som hovedregel anke pa grunn av

- feil i de faktiske forholdene som retten har beskrevet i kjennelsen

- feil i rettsanvendelsen (at loven er tolket feil)

- feil i saksbehandlingen
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Kjennelser som gjelder sakshehandlingen, og som er tatt pa bakgrunn av skjgnn, kan bare ankes dersom du
mener at skjgnnsutgvelsen er uforsvarlig eller klart urimelig.

En beslutning kan du bare anke hvis du mener
- at retten ikke hadde rett til & ta denne typen avgjgrelse pa det lovgrunnlaget, eller
- atavgjerelsen apenbart er uforsvarlig eller urimelig

Huvis tingretten har avsagt dom i saken, kan tingrettens avgjgrelser om saksbehandlingen ikke ankes serskilt. Da
kan dommen isteden ankes pa grunnlag av feil i saksbehandlingen.

Kjennelser og beslutninger anker du til den tingretten som har avsagt avgjgrelsen. Anken avgjgres normalt ved
kjennelse etter skriftlig behandling i lagmannsretten.

Hvis du vil anke lagmannsrettens avgjarelse til Hoyesterett
Hoyesterett er ankeinstans for lagmannsrettens avgjarelser.

Anke til Hayesterett over dommer krever alltid samtykke fra Hayesteretts ankeutvalg. Samtykke gis bare nar
anken gjelder sparsmal som har betydning utover den aktuelle saken, eller det av andre grunner er serlig viktig a
fa saken behandlet av Hagyesterett. Anke over dommer avgjgres normalt etter muntlig forhandling.

Hoyesteretts ankeutvalg kan nekte & ta anker over kjennelser og beslutninger til behandling.
Hvis de blir tatt til behandling, er det som regel hvis sparsmalet har betydning utover den aktuelle saken, hvis
andre hensyn taler for at anken bgr praves, eller hvis saken reiser omfattende bevisspgrsmal.

Nar en anke over kjennelser og beslutninger i tingretten er avgjort ved kjennelse i lagmannsretten, kan
avgjarelsen som hovedregel ikke ankes videre til Hayesterett.

Anke over lagmannsrettens kjennelser og beslutninger avgjares normalt etter skriftlig behandling i Hayesteretts
ankeutvalg.
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MG@RE OG ROMSDAL TINGRETT

Avsaqgt: 01.06 2021 | Mare og Romsdal tingrett, Molde

Saksnr.: 21-068228TVI-TMOR/TMCL

Dommer: Dommerfullmektig Andrea Christina Gundersen

Saken gjelder: Begjeering om behandling av hovedkravet etter midlertidig
forfayning

Istad Nett AS Advokat Hege Mortensen

mot

Jonas Eik

Odd Einar Hagerup
Cornelius Klaus Eckert
Sissel Anita Aas

Bj@rn Andre Halse Myklebust
Kristian Eik

Thomas Jyen

Ingen begrensninger i adgangen til offentlig gjengivelse
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DOM

Saken gjelder: Krav om behandling av hovedkrav clter begjaring om midlertidig
forfayning

Framstilling av saken

Avanserte mile- og styringssystemer (AMS) cr en tcknologi som registrerer stremlorbruk
pa timesbasis og sender automatisk informasjon til nettselskapet. AMS-malere blir ogsi
kalt smarte strommalere. Olje- og energidepartementet har vedtatt at alle nettkunder i
Norge skal ha slike autornatiske stremmalere. | Forskrift om miling, avregning, [akturering
av vettjenesicr op clektrisk energi, netiselskapets naytralitct mv. {avregningsforskrifien) er
nettselskapene gitt palegg om & installere AMS-mélere. Fristen for installcringen var
opprinnclig satt til 01,01.2019, men har senere blitt ntvidet til 01.01.2021.

[stad Nett sendte i [orste halvdel av 2018 ut informasjonsbrey til alle sinc nettkunder, |
brevet ble det opplyst om at alle nettkunder i Norpe skal fa nye, automatiske strommilere,
og det ble informert om fremgangsmaten ved malerbytte.

1 september 2018 sendie [stad Nett ut et nytt brev til de kundene som ikke hadde byttet til
AMS-maler, herunder de saksokle i nervarende sak. Det ble i brevet oppgitt at kunden
matle ta kontakt med Istad Nett dersom man ville unnga drlig gebyr og senere varsel om
stenging. T noverber 2018 sendte [stad ut en siste purring vedrerende installasjon. 1 dette
brevet ble det ogsa opplyst om mulighet [or [ritak for kravet til installasjon, samt vilkér for
dette. Videre ble det gitt informasjon om klageadgang.

Pa bakgrunn av mottatte stengevarsel, fremmet Jonas Eik, Cornelius Klaus Eekert, Sisscl
Anita Aas, Bjorn Andre Halse Myklebust, Kristian Eik, Thomas Oyen og Odd Finar
Hagerup (herclicr «kundene») sammen med fire andre parter begjaring om midlertidig
farfayning for Romsdal lingreit (nd Mere og Romsdal tingrett) den 01.10.2020 med
pastand om at Istad Nett AS (herelter «Istad» cller «selskapet») straks pilegges 4 trekke
lilbake stengevarsel for stram.

[stad bestred i tilsvar av 06.10.2020 at vilkirene for midlertidig lorfeyning var oppfylt.
Samtidip fremmet selskapet krav om at retlen tar stilling til om [stad har rett til 4 bytie
saksokernes strommalere til AMS-madlere (hovedkravet), jf. tvisteloven § 32-9.

Kundene trakk sencre begjaringen om midlertidig forfayning. Istad anfonc al begjzringen
om muidlertidig forfeyning likevel mate behandles av tingretten sammen med kravel som
var [remmet etter tvisteloven § 32-9. T e-post av 31.10.2020 til kundene opplyste dommer i
tingretten at saken ville bli behandlet selv om begjeeringen om midlertidig forfeyning var
trukket, jf. tvisteloven § 18-4, Det ble vist til at suken var trukket etter at den var forkynt
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for [stad, og at selskapel ikke aksepterte at saken ble trukket med det forbeholdet som var

satt fra kundecnes side,
Romsdal tingrett avsa 23.11.2020 kjennclse med slik slutning:

{. Begieeringen om midilertidig forfoyning tas ikke tl falge.
2. Hovediravet kommer ikke til pidammelse.
3. Frist for a kreve hovedkrave! behandlet | egen sak settes tif 23.12.2020.

I proscsskriv av 17.12.2020 krevde [stad at tingretten behandler hovedkravet. Tingretten ga
partene anledning til 4 uttale seg til sporsmalet om det var nadvendig med overfaring av
saken til forliksrddet. Romsdal tingrett avsa deretter den 08.01.2021 kjennelse med slik

slutning:
Hovedkravet behandles av tingreiten.

Kundene anket denne avgjarclsen til Frostating lagmannsretl, som forkasict anken ved
kiennelse av 008.04.2021.

[ovedkravet ble besluttet behandlet etter reglene om sméakravsprosess. Ingen av partenc
hadde innvendinger mot detle.

Rettsmaote til muntlig slutthehandling ble avholdl ved Mere og Romsdal tingrett, Molde,
den 11.05.2021. Retten mottok partsforklaring fra to av kundene, partsforklaring [ra
selskapet, samt tra ett vitne. Dt ble forctatt slik dokumentasjon som beskrevel i
reltsboken.

Istad Nett AS har i all hovedsak anfort felgende:

Tvistetema cr hvor vidt de saksgkte er forplikiet Gl 4 gi sakseker tilgang til 4 skifte til
AMS-malere pA nwermere bestemtc tidspunkt, Det avgrenses mot spersmal vedrorende
stengeretten.

Nettselskapenes plikter og rettigheter regulercs bade av offentliprettslige regler og av
neltleleavialen.

[stad er gitt omradekonsesjon, jI. encrgiloven § 3-2, og har etter energiloven § 3-3 plikt til
a lcvere clektrisk energi til alle kunder innenfor det omrédet konsesjonen gjelder for.

| henhold til forskrift om kraftomsetning og netyjenesier (FOR 1999-03-11-301} § 3-1 har
nettselskapet ansvaret for mdlere og malerverdicer i sitt nettomride. Kunden plikter & gi
sclskapet tilgang til méleren for sitt anlegg.
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Videre er netlselskapene forpliktet til 4 installere AMS-malere 1 alle milepunkter, jf.
forskriftens § 4-1. Selskapet har ikke plikt til 4 installere AMS dersom forbruket i
mdlepunktet cr lavt og forutsighart, eller dersom installasjonen er il vesentlig og
dokumenterbar ulempe for sluttbruker. De saksokte har ikke fremmet saknader om {ritak
for plikicn ti! a installere AMS-malere slik forskriften gir dpning for.

Konklusjonen er at Istad Nett er forpliktet til 4 installere AMS-méilere hos kundene. Ved
brudd pi gjennomfaringen av lorskrillen kan selskapet ilegges overtredelsesgebyr, jf.
chergiloven §§ 10-3 og 10-7. Den opprinnelige [risten for a installere AMS-mélere var
(1.01.2019. Fristen cr sencre forlenget til 01.01.2021,

Det {ulger av nettleieavtalen som gjelder mellom Istad Nett og kundene § 5-1 at
nettselskapel eicr maleutstyret, og skal ha uhindret tilgang til maie- og
kommunikasjonsutstyret. Etter § 5-2 skjer mileravlesning i samsvar med nettselskapets
rutinger og 1 samsvar med tariff 1 forskriflen.

Manglende medvirkning {ra kunden i forbindelse med installasjon, vedlikehold,
mélcravlesning cller kontrolt av maleutstyr delineres som et vesentlig kontraktsbrudd, jf.
avtalens § 7-1.

Mostanden mot 4 bytte til AMS-mélere gjorde at RME vedtok justcring av forskriften for §
klargjore partenes rettsstilling yiterligere, jf. RME Heringsdokument nr. 3/2020. Av
heringsdukumenlets sammendrag fremgar at foresldtt endring i forskrifiens § 3-1 ikke var
en endring av gjeldende rell, men en presiscring som var ansett nodvendig.

I1va gjelder forholdet til personvernlovgivningen, vises Gl uigangspunkiel i
personverntorordningen art. 6 nr. 1 bokstav ¢, hvoretter behandling av personopplysninger
er lovlig dersom

wbehandlingen er nodvendig for a oppfylle en retistig forpliktelse som pahviler den
behandlingsansvarlige. »

Det rettslige grunnlaget er forskrift om kraftomsetning og nettjenester § 4-1, jf. § 1-1.

Bruk av AMS8-malere er pa generclt grunnlag ikke i strid med personvernregelverket.
Kravene til databehandlere overholdes og Istud Nett sikrer at brukerne personvern ivaretas

gicnnom sclskapets personverntiltak,

Av relevant reftspraksis vises Uil Halden tingretts kjennelse av 16.11,2020, som gjaldt
begjering om midlertidig forfayning med krav om forbud mot stenging av stromleveranse,
[ kjennclsen viser retten til at nettselskapets plikt til 4 installere AMS i alle malepunkier.
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Retten fant kundenes innsigelser til grunnlaget for stengingen dpenbart grunnlesc. Videre
uttales det at

«...obligatorisk installering av AMS fremstar vethegrunnet g har ef
heskytielsesverdig formdi, som under enhver omstendighet md veie tyngre enn de
ulemper saksokerne opplever. »

Vedrarende helseplager som falge av AMS-maler uitaler Llklagenemnde falgende i sin sak
2019-327:

«Som en forutsetming for ai unntaket {forskrifiens § 4-1) skal kunne gis i slike
tiffeller, md helseplagene veere vurder! av helsepersoneil og funnet reelle.
Dokumentasjon md fremlegges. »

Videre utraler nemnda i sin sak 2019-393;

wKlager har imidlertid ikke konkretisert, og hefler ikke dokumentert, noen
helseplager eller at det er straling fra AMS-mdlere uten kommunikasjonsenhes »

Olje- og energidepartementet har 1 sitt vedtak av 20.06.2020 konkludert med at installasjon
av AMS-midlere ikke representerer helsefure. Videre finner departementet at hensynet til
pcrsonvern er godt ivaretat! av nettselskapence.

Istad Nett A8’ pastand:

1. Dec saksaktc plikter a gi [stad Nett AS adgang il 4 inslallerc nyc AMS-mélere pa
malepunkt med falgende male-1d og adresse:

a. Jonas Eik, malenurmmer 3110, Margarcta Dahls pate 38, 6413 Molde og
mélenummer 37162, Hikon Herdebreis veg 644

b. Odd Cinar Hagerup, milenummer 15887, Tornesvegen 489, 6443 Tornes i
Romsdal

c. Cornelius Eckert og Lindu Bergseth, milenummer 44803, Stavlundvepen
20, 6430 Bud

d. Sisscl Anita Aas, malenummer 42377, Seglenesel 14, 1. elg, 6408 Aurcosen
Bjorn Andre Halse Myklcbust, malenummer 16377989, Nakkevegen 24,
6455 Kortgarden

f. Kristian Eik, malenummer 49378, Langisvegen 10 A, 6450 Hijelset

g. Thomas Qyen, malenummer 18401399, Trebakken 16, 6633 Gjemnes

2. Partene berer sine egne kostnader.
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Kundene har i all hovedsak anfort falgende:

Istad Nett har ikke tvangsgrunnlagp til 4 fa rettens kjennelse om 4 tvangsinstallere AMS-
milere i kundenes hjem.

En AMS-miler, selv nir kommunikasjonsdelen er borte, er ikke barc cn maler, men har
andre kompanenter, AMS-malere er besluttet installert som et ledd i eftektivisering, men
de helsemessige konsckvensene er ikke tilstrekkelig uiredet og omfattende forskning er
ikke tilbarlig hensyntatt. Det viscs i denne sammenheng bade til egne erfaringer med
reaksjoner etter eksponering [or clcktromagnctiske felt, samt forskning som tilsicr
helseplager og risiko for dette ved eksponering over tid.

AMS-malere med eller ulen radiosendere skapet et milje der mikrobelger alenc cller
sammen mcd andre skaper en [orhwyet risiko for helseplager, Risikoen for helseplager
vedvarer sclv ctter at maleren er flernet. Pastanden om al AMS-maleren kun avgir en svak
striling skyldes en leilmaling. Pastanden om a eksponering er ufarlig cr i strid med etablert
forskning og gjeldende normer for forbrukerbeskyttelse. Det anfores al utredning om
AMS-millere er gjort pd uforsvarlig vis.

Grunnloven § 112 gir alle rett til el milje som sikrer helse. Forskningen {rz 1988 fra
Statens strilevern er ikke lenger akiuelt 1 dagens sumfunn, og myndighetene ma iverksctic
tiltak og oppdatere dc tidligere fastsatte strdleverdier som ikke lenger er gyldige.

Gjennom deler av 2018 har Istad Neitt regisirert korrespondanse fra kundene.
Meldingsloresparslenc som gikk ut til alie (ra Bratseth AS var folgende:

wllei, Din mifer skal byties dato ... Passer tidspunktet? Svar ok, passer ikke
tidspunktet, svar kun nel. (.. )»

Her svarte noen av kundene «nein, altsd at tiden ikke passet. Andre skrev at de ikke ansket
méler, cller at de var redde for straling, overvakning og helseskade, Kundenes svar har
Istad registrert som bevis for at de nekier 3 [ installert AMS-maler,

Det vises til NVE sitt skriv av 07.12.2016 om dispensasjon {a kravel om installasjon av
AMS-miéler. Her star det blant annct falgendc:

«NVL vil samiidig anbefale nettselskapene inntil videre & ikke vaere restriftive |
prakiiveringen av forskriften § 4-1 bokstav aj og b). Dette innebeerer at
netiselskapene bor kunne gi et midlertidig fritak for de kunder som av ulike arsaker
mdite motscite seg eller ikke onsker G byite il en AMS-mdler. Dette kan ngsé gielde
kunder som nekter nettselskaper tilgang til eksisterende mdaler.

{..)
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Ndar hl.a omfunget og grunnlaget for fritak er kjent etter 2018, vil NVE | samrad med
bramsfen kunne ta stilling fif oy eventuell fusiseite mer permanente kriterier for
Jortsait fritak. Del er derfor viktig at nettselskapene registrerer de fritakene som
giores og tkke minst pd hvilkel grunnlag fritaket er giort. »

Videre vises til Olje- og energidepariementels svar pi en henvendelse om installasjon av
nye stremmalere datert 06.03.2017. Her fremgdr det al frem mot fristen for uteu!ling av
AMS-millere ikke vil bli lagt til grunn en streng praktisering av unntuksregelen. Dermed
vil nettselskapene kunne gi midlertidige fritak for kunder som av forskjellige grumner
motsetier seg & bytte til AMS-mdler.

Pa denne bakgrunn kan ikke de svar som de ble registrert hos Tstad fra kundene 1 2018
brukes som grunnlag for 4 sende varsel om stenging av stram ctt ir scnere, eller som
tvangsgrunnlag 1 en reltslig prosess pa navarende tidspunkl. Bdde NVE og OFED hadde pa
dette tidspunkt gitt uttrykk for al unntaksregelen for installering ikke skulle praktiscres
strengt.

[stad Nett sendte brev bdde den 25.09.2018 op 19.11,2018 til atle de saksekic, hvor det ble
purret pa malerbytte, Allerede da startet trusler om stenging av de saksektes stromanlegg
dersom kundene ikke selv tok kontakt med Istad [or & avtale tidspunkt for & bytte maleren.
Det vises i denne summenheng til RME sin oppsummeringsrapport nr. 8/2020, hvor det
blant annet fremgar fivlgende:

«Forbrukertilsynel har merket seg at RME | haringsdokumentet presiserer at
netiselskapene kun skal ha adgang dersom de har et saklig behov, at rettselskupet
md avtale tidspunkt for tilgang med sluttbrukeren, og at personetl som mater opp hos
stulthrukeren ma legitimere tydelig at de kommer fra eller pd vegne av selskapet,
Forbrukertilsynet mener at slike kvalifiserende krav burde vaert inniait | forskrifien.
Som et minimum burde det presiseres { nytt § 3-1 annet ledd at stuitbruker kun
plikter d gi nettselskapet i sitf omrdde adeang (il mdleren for anlegge sitt dersom
neitselskapet har saklig behov for dette. »

De saksokte slutter seg (il Forbrukertilsynets merknader. Etter 4 ha sendt ut de to brevene
histen 201 8, forseker Istad na a gjere kundene ansvarlig for ikke 4 ha tatt kontakt med
netiselskapet for 4 avtale malerbytte, nir det er selskapets ansvar sclv 4 avtale tid med
kundene. Manglende svar fra kundene har blitt registrert som bevis for nekling pid AMS-
maler. Kundene kan ikke lastet for 4 ikke ha tall kontakt med Tstad, og manglende svar kan

ikke brukes som tvangsgrunnlag,

Videre stilles det sparsmalsicgn ved kraftsclskapenes rettigheter 1il & motta og behandle
legeerkl@eringer tra sine kunder. De lleste av de saksskte har legeerklaering, men mener ul
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det ikke cr riktig at kraftselskapene skal ha rett Lil 4 motia slike personopplysninger. Det er
ikke klart for de saksekte hvilket system sclskapert har for 4 behandle slike opplysninger.

Del anfures videre at nettsclskapene ikke har plikt til 4 bytic gamle mélere ved fritak for
AMS-miler. Det vises 1 denne summenheng til Olje- og energidepartementets brev av
14.11.2019. Her oppgis blant annet at det er opp 4l hvert enkelt nettselskap & bestemme om
kunder med fritak lor AMS-maler skal fa beholde gammel strommdler eller ikke.

Pa samme mate skriver NVE i sitt skriv av 24.06.2020 til Advokatfirmaet Schiadt
lalgende:

«Netiselskapene har etter dette rett til d bytte ut mdlere ogsa hos kunder som far
Jritak, men ingen divekie pliki etter energiloven og tlharende jorskrifi »

Sa lenge krav fra Justervesenet bli ivarctatt, star nettselskapene fritt { spersmalet om
maleutstyr skal byttes ut,

1 sitt vedtak av 28.01.2021 viser NVE 1il at kunder har krav pd frilak [ra installasjon pa
AMs-maler ved dokumentert ulemape. Unntaksregelen ble uttormet for 4 ta hensyn til de
som opplevde at det ble belastende a 3 en AMS-maler 1 hus. Det folper ogsa av

besternmelsen at netisclskaper sa langt det er mulig skal tilpasse seg kundens behov.

Sakswktc Odd Linar Hagerup har under sakslorberedelsen anfart at han ikke lenger er part i
saken.

Kundcenes pastand

1. De saksokte frifinnes,

2. Partenc barer sine cpne kostnader,
Rettens vurdering

Sakens tvistetema er om de saksekte kundenc cr forpliktct til 4 gi Istad Nett adgang til 4
skille AMS-milcre pd niermere bestemte méalepunkt.

Retten er gjort kjent med al suksekte Hagerup under sakstorberedelsen har oppgitt 4 ikke
lenger vacre part i saken. Det er jkke inngatt forlik mellom Hagerup og sakseker, og relten
kan ikke sc at saken kan heves for hans vedkommende.

Pa hakgrunn av kommunikasjonen som har vart mellom partene [orut for saken og
partsforklaringer, legger retten til grunn at de saksekics har motsatt scg installering av
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AMS-malere. Begrunnelsenc for dette er knyttet sarlig til bekymring for de helsemessige
kensckvenscer slike milere kan ha og for [stad Netts behandling av personopplysninger.

Kundene mottck en SMS fra Bratscth AS, som utfarte installeringen av AMS pa vegne av
Istad, hvor det ble foreslatt en dato for skific. Dersom tidspunkiet ikke passet ble kunden
bedt om A svare «neis. Kundene har oppgitt at et sliki svar autematisk ble registrert hos
[stad som nekt til 4 installere AMS, selv om bakgrunnen for svaret kunnc vare at
tidspunktet for bytte ikke passet, Retten kan imidlertid ikke se at dette er forhold av
betydning for utlallet i forcliggende sak, all den (id del er utvilsomt at kundene ikke onsker
a installere madleren. Forcliggende sak har ikke sitt utspring i en misforstielse knyttet til
nevnle SMS-utveksling, Kundene har ogsa hatt flerc anledninger (il 4 la mélcren
installeres, bide for og etter at den rettslige prosesscn ble igangsait ved begjering om
midlertidig lorleyning.

[stad Nett innchar omradekonsesjon etler energiloven § 3-2 i det aktuelle omradet i saken,
og eier det elekiriske nettct som kundenes anlegg er tilknytiet. 1 henhold til energiloven §
3-3 er Istad Nett forpliktet til & levere clcktrisk energi til alle kunder innenfor det
peograliske omridet konsesjonen gjelder for.

Etter energiloven § 10-3 forste ledd kan 1stad Nett, ved overtredelse av loven eller
bestermmelser eller palegg gitl medhold av loven, ilegpes tvangsmulkt. Videre kan
selskapet ved overtredelser av lov eller forskrill som beskrevet i § 10-7 ilegges
overtredelsesgebyr,

Det folger av § 3-1 1 Forskrift om miling, avregning, fakturering av nettjenester og
elekirisk energi, ncttselskapets noytralitet mv, (aveegningslorskriften) at nettselskapet er
ansvarlig for alle milere og maleverdicr 1 sitt nettomride. 1 bestemmelscns annet ledd er
Ivlgende slatt fast:

«Stuttbruker plikter a gi nettselskapet i sitt nettomrdde adeang tl mdleren for
anlegget sitt »

Annet ledd ble Innfort ved endring av avregningsflorskriften med virkning fra 01.02.2021.
Det fremkommer imidlertid at RMEs Haringsdokument 8/2020 at endringen var ment som
cn presisering av sluttbrukers plikt, og innebar ikke en endring i gjeldende rettstilstand, [
[leringsnotatet punkt 4.2.2 bemerker RME falgende om nettselskapets adgang til
elekirisiictsmaler:

ol forslaget til nvtt andre ledd foreslar vi d forskrifisfeste en plikt for shutthrukeren til
a gi netiselskopet advanyg Ol elekirisitetsméleren. Denne plikien gielder selv om
mdleren befinner seg pd innsiden av boligen. Forslaget innebarer af sfuttbrukerens
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pliki vil fremga uttrykkelig av bestemmelsen, selv om vi legger tif grunn at en slik
plike 0gsé folger indirekte av forste ledd

RME legger il grunn at netiselskapet | de aller fleste tilfellene fiv adgung til
maleren etter avigle med sluttbrukerven. Det kan likevel veere hensiktsmessic ot
plikten stutthrukerven har til a4 gi nettyelskapet adgang il maleren folger ndelig av
regelverkel.

Nettselskapene skal bare ha adgang dersom de har el saklig behav, for eksempel
kontroll av malerstand, oppgradering, vediikehold eller utskifining av mdler.
Netiselskapet ma aviale tidspunkt for tilgang med stutthrukeren, og personell som
moter has slutthrukeren ma legilimere hydelig at de kommer fra eller pé vegne av
nettselskaper. »

Uigangspunktet etier dette er ai kunden plikter a la nettsclskapet fa adgang dersom det
loreligger et saklig behov, Installering av AMS-mélcr ma anscs 3 oppfyllc kritericne til
«saklig behovy. Rellen viser 1 denne sammenheng til avregningstorskrilien § 4-1, som
palcgper nettselskapet en plikt il a installere AMS. Vorste til tredje ledd lyder som {elger:

aNetiselskap skal i hvert enkelt milepunkt installere AMS.

Nettselskapene har ikke plikit Gl & installere AMS dersom:
a. forbruket i malepunktei er lavt og uforutsigbart,
b instatlasjoren er (il vesentlig og dokumenterbar ulempe for sluttbruker.

Dersom netiselskap og siufthruker er uenig om installasjon ov AMS, kan saken
fremiegges for Reguleringsmyndigheten for energi til avefarelse »

Bestemmeclsens annet ledd apner (or unntak [ra plikien Gl 4 installere AMS, [eddets
bokstav a kommer ikke til anvendelsc i foreliggende sak. Bokstav b slir fust at ulempen ma
vare wvesentlig og dokumenterbar» for sluttbruker for at nettselskapet skal anses unntali
fra plikten tit 4 installasjon. Hva gjelder kravene til dokumentasjon, vises til
Elklagenemndas avgjerelse i sak ELKN-2019-327:

«Som en forutseining for at unntak skal kunne gis | stike tilfeller, ma helseplagene vare
virdert av helsepersonell og funnet reelle. Dokumentasjon mé fremiegges.»

Som ogsa opplyst i brev fra Istad til kundene, har de hatl mulighet til 4 soke om fritak tor

installering AMS-maler ved a fremlegge erklaering [ra lege eller psykelog. Even Blakstad,
leder for Istads kundeavdcling, oppgav i sin forklaring for retten at de har innvilgel fritak

1il samtlige kunder som har fremlagt nedvendig dokumentasjon. Istad har ikke foretatl en

egen vurdering av innholdet 1 erklaeringen fra lege eller psykolog.
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Retten legger til grunn at ingen av de sakspkte har saki om frilak. Det er oppgitt ulike
begrunnclser for dette. Slik retten forstdr det, har drsakenc hovedsakelig vert knyttet (il at
man ikke har pnsket & gi Istad tilgang til helseopplysninger, samt at nocn kunder har
opplcvd a ikke fa nedvendig erklering fra sin lege. Retten kan ikke s¢ al kundene har
sannsynliggjort at dc av helsemessige drsaker ikke kan installere AMS,

Kundene har vist til uttalelser i skriv fra NVE fra 2016 og i et brev [ra OED [ra 2017, hvor
det anbclales at nettselskapene ikke praktiscrer unntaksrcpelen strengt (rem mot [risten i
januar 2019. Til dette vil retten bemerke at den ikke finner det tvilsomt hva som er
gjeldende rett i dag, og at det ved fortolkning av avregningsforskriften § 4-1 annet ledd
ikkc cr avgjerende at man i den lvrste tiden for AMS-utrullingen ikke ansi det nadvendig 4
vere restriktive ved praktisering av unntaksregelen. [gjen vises til at de saksakte ikke har
sakt om fritak.

Kundene or ogsi etter nettleieavtalen forpliktct til & gi nettselskapet tilgang til egen
strammaler. Av avialeng 4-2 fremgér blant annet falgende:

wNettselskapet har som hovedregel en plikt til @ gi alle adgang til nettet
(tilknytningsplike). Tilknyiningen skjer { samsvar med de til enhver tid gjeldende
affentligretislige krav og Nettselskapets tilknytningsvilkér,

()

Kunden plikier & medvirke lojalt til oppfillelse av forplikielser [ titkmuning Hl
kontrakisforholdet, herunder ved & yle medvirkning som er rimelig og nodvendiy for

al Nettselskapet skal kunne oppfyile sine lov- og forskrifismessige forpliktelser. »
Avlalen § 5-1 om installasjon og drifi av maleutstyr lyder som falper:

«Nettselskapel bestemmer type maleutstyr, eier malewtstyrer og har ansvaret for a
godikjent maleutstyr installeres, samt drift og kontroll av detie, jf lov om
mateenheter, maling mm (LOV-2007-01-26-4). Nettselskapet kan for egen regning
byite maleutstyrel ved behov. For & opprd awtomatisk avlesning kan Nettselskape!
kreve kommunikasionsutstyr (untenne) utenfor malerfeltet. Netiselskapet skal ha
whindret adgany (il male- og kommunikasjonsuistyret. »

Avtalen § 7-1 gir Nettsclskapet adgang il 8 stenge kundens anlegy dersom det foreligger
vesentlig kontrakisbrudd fra kundens side. Som vesentlig kontraktsbrudd oppgis
eksempelvis emanglende medvirkning til Netiselskapets oppfyilelse av lov- ag
Jorskrifisfastsatie forplikielser og vesenilig brudd pd krav tif medvirkning i forbindelse med
installasjon, vedlikehold maleraviesing eller kontrofl av wtstvr. »
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I foreliggende sak har kundene ikke akseptert installering av AMS, Fttler reticns syn er det
liten tvil om at manglende medvirkning til installering ulgjer ct vesentlig kontraktsbrudd.
Retien viser 1 denne summenheng til Halden tingretts kjennelse av 16.11.2020, hvor retten,
blant annet under henvisning til vedtak [ra Elklagenemnda, kom til at det foreld et
vesentlig kontraktsbrudd fra kundene pa bakgrunn av manglende medvirkning il
installering av AMS. Retien gar ikke videre inn pa spersmalet om nettselskapets adgang til
1 slike tilfeller 4 stenpe anlegget, da dette spersmalct ikke cr til behandling for retten i
loreliggende sak.

Hva gjelder behandling av personopplysninger, finner retlen at installering og bruk av
AMS-malcre ikke pa generelt grunnlag kan anses & viere 1 strid med
personvernregelverket. [ henhold til utgangspunktet 1 personvernforordningen artikkel 6 nr.
1 bokstav ¢, er behandling av personepplysninger lovlig dersom behandlingen er
wnpdvendig for & oppiviie en veftslig forplikielse som péhviler den behandlingsansvarliges.
Scem visl il over er nettselskapene forpliktet 4 installere AMS-malere, jf.
avregningslorskrifien § 4-1,j1. § 1-1.

Videre finner retten det tkke sannsynliggjort at Istads behandling av personopplysninger
ikke er tillredsstillende. Retten viser i denne sammenheng til Blakstads forklaring for
retten, hvor han redegjorde {or selskapets rutiner for mottak op oppbevaring av
personopplysninger i forbindelse med saknader om Ivitak. Blakstad forklartc at
dekumenter med kunders helseopplysninger blir unntatt offentlighcten, og videre at de
oppbevares som [ysiske dokumenter og ligger inneldst. Dokumentene ligger ikke
clektronisk i noe saksbehandlingssystem. Retten kan ikke se at slik hindtcring cr i strid
med gjeldende regelverk knyttet til behandling av deane typen personopplysningcer.

e saksakte har anfart al AMS-malere utgjer en risiko for helsen og at plikten til &
installere méaleren innebazrer brudd pa Grunnloven § 112.

Direktoratet for strilevern og atomsikkerhet konkludcrer i sin uttalelse av 21,08.2017 med
at stralingen fra AMS-madlere er sa svak at den ikke cr helscfarlig. Videre uttales det:

w«Eksperigrupper og vitenskapelige komitéer giennomgdr all tilgiengelig forskning pa
strafingsomridet jevaliy. Alle forskmingsresultater so oppfylier de vitenskapelige
kvalitetskravene legges til grunn. Noew stikkord her er reproduserbarhet,
metodekvalitet, ohjektivitet og fagvurderte publikasjoner i anerkjente vitenskapelige
tidsskrifter. Gjennomgangene viser at elisponering fra mobil- og radiosendere ikke
er farlig for helsa sd lenge niviene er under anbefalte grenseverdier. Dette er
vitenskapelig baserte grenseverdier som Norge og de aller fleste land i verden folger.

Strilevernet er ikke kjent med ut noe land har lavere grenseverdier som er basert pé
et vitenskapelig grunnlag. Strafevernet er kjent med at enkelt hevder at det finnes ny
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Sforskning som myndighetene ikke tar hensyn tl, men det viser seg ofte at dette er
Jorskning som ikke oppfylier de vitenskapelige kvaliteiskravene. »

OLED har ogsi utialt seg ot bekymringene knytte til helserisikoen, blant annet 1 sitt vedluk
30.06.2020 hvor det fremgar telgende:

aNdr det gielder spprsmal om evt. helsemessige vivkninger av AMS, stotrer
departementet seg pa vurderinger vy anbefalinger som gioves av norske
helsemyndigheter. Departementet bemerker ai Direkioratet for strédevern og
artomsikkerhet (tidligere Statens strilevern), som relevant fugmyndighet for
strdfevern [ Norge, wydelig star fast at elektramagnetiske felt fra de nye strommidilerne
er Sveert svake og ikke representerer noen helsefure. Et epet utvalg ble for noen dr
siden sait sammen for 4 undersake forskningen som var gjort om temuaet.
Konklusjonen var at det ikke finnes vitenskapelig grunnlag for d hevde at det er en
sammenheng mellom helseplager vg svake radiofrekvente felt Ogsd
Helvedirektoratet understreker at det itke er dokumentert sammenheng mellom

helsepilager oy s svak straling. (... ). »
Retten kan ikke se at fra saksaktes side er sannsynliggjort at AMS-malcre utgjor cn
helserisiko som medfurer brudd pa Grunnloven § 112, Retten star da igjen med de siterte

uttalclser fra norske myndigheter og legger disse til grunn.

Retten finner etter dette at de saksokic plikter 4 gi Istad Nett AS adgang til 3 insiallere nye
AMS-malere pd malepunkicr som {remgér av slutningen.

Sakskostnader

Det er ikke nedlagt pastand om sakskostinader og dissc tilkjennes ikke.

Dommen er ikke avsagt innen lovens {rist. Grunnen er sykdom og andre gjaremadl i
domstolen.
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DOMSSLUTNING

1. De saksskte plikter 4 gi Istad Nett AS adgang til 4 installcre nye AMS-mélere pa
malepunkter med folgende male-id og adresse:

a. Jonas Eik, milenummer 3110, Margurcta Dahls gate 38, 6413 Molde og
mélenummer 37162, Hakon [lerdebreis veg 644
b. (dd Einar Hagerup, méalenummer 15887, T'ornesvegen 489, 6443 Tornes i

Romsdal

¢. Cornelius Eckert og Linda Bergseth, mélenummer 44803, Stavlundvegen
20, 6430 Bud

d. Sissel Anita Aus, malenummer 42377, Segleneset 14, 1. ctg., 6408
Aurcoscn

¢. Bjem Andre Halse Myklebust, mélenummer 19377989, Nakkvcgen 24,
6455 Kortgarden

f. Kristian Eik, malenummer 49378, Langasvegen 10 A, 6450 Hjelset

g. Thomas @yen, malenummer 18401399, I'robakken 16, 6633 Gjemnes

2. Partcne haerer egne kosinader.

Retten hevet

Mwu&’}f{/&u

Andrea Christina Gundersen

Veiledning om anke i sivile saker vedlegges.

316- 21-068228TVI-TMOR/TMOL
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Dok 9
Odd Einar Hagerup
Tornesvegen 489
6443 Tornes i Romsdal
Deres referanse Vér referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL 01.06.2021
Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):
Dokument Dokumentdato Dokumentnummer
Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlep vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no
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Dok 10
Bjorn Andre Halse Myklebust
Nakkvegen 24
6455 Kortgarden
Deres referanse Var referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL ~ 01.06.2021
Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):
Dokument Dokumentdato Dokumentnummer
Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlep vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no
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Dok 11
Jonas Eik
Margareta Dahls gate 38
6413 Molde
Deres referanse Vér referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL 01.06.2021
Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):
Dokument Dokumentdato Dokumentnummer
Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlgp vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no
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Dok 12
Cornelius Klaus Eckert
Stavlundvegen 20
6430 Bud
Deres referanse Vér referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL 01.06.2021

Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):

Dokument Dokumentdato Dokumentnummer

Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlep vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no
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Dok 13
Sissel Anita Aas
Seglneset 14
6408 Aureosen
Deres referanse Vér referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL 01.06.2021
Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):
Dokument Dokumentdato Dokumentnummer
Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlgp vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no
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Dok 14
Kristian Eik
Langasvegen 10 A
6450 Hjelset
Deres referanse Var referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL 01.06.2021

Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):

Dokument Dokumentdato Dokumentnummer

Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlgp vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no
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Dok 15
Thomas @yen
Tragbakken 16
6633 Gjemnes
Deres referanse Vér referanse Dato
21-068228TVI-TMOR/TMOL 01.06.2021

Elektronisk postforkynning med mottakskvittering
Vedlagte dokument(er):

Dokument Dokumentdato Dokumentnummer

Dom i sivil sak 01.06.2021 68228/7

regnes som forkynt for deg nar du har signert dokumentet gjennom Postens elektroniske
signeringstjeneste. Du ma laste ned dokumentet snarest mulig og senest innen fristen for
nedlastning utlgper. Denne fristen fremgar av sendingen. Dersom du har Digipost blir
dokumentet automatisk sendt til din digitale postkasse.

At dokumentet er forkynt, vil si at det regnes for & ha kommet fram til deg, slik at du har
kunnet gjare deg kjent med innholdet. Forkynningsdatoen er blant annet utgangspunkt for
beregning av frister.

Dersom vi ikke mottar signeringsbekreftelse innen signeringsfristens utlgp vil vedlagte
dokument(er) bli forkynt for deg pa din bopel eller arbeidsplass av stevnevitne/politiet.

Frist for signering fremgar av sendingen fra Postens elektroniske signeringstjeneste.

Hvis du har sparsmal om forkynningen, kan du ta kontakt med vart kontor.

Mgre og Romsdal tingrett

Marit Solli
radgiver

Dette dokumentet er signert elektronisk og inneholder derfor ingen fysisk signatur.

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
Postboks 1354 Sentrum, 6001 Alesund 7033 47 00 Marit Solli 926723200
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
Skansekaia 2, Alesund Fylkeshuset 70 33 47 00 0800 - 1530 (1500) domstol.no/more-og-romsdal
Julsundvegen 9, Molde Skijervavegen

10, Volda Storgata 43, Kristiansund

more.og.romsdal.tingrett@domstol.no

37



10
11
12
13
14
15

Dokumentsamling i sak 21-068228TVI-TMOR/TMOL

TMOR Dom i sivil sak - fagdommer(e) 2021-06-01...........cccevvriiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee 1
Bilag 1: Signert dom.pdf........ccoooiiiiiiii e ——— 17
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01..........cccouiiuiimiiiiieeniiiiiiieieee e 31
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01............coooeiiiiiiiiiiiiee e, 32
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01.............ccccoeeiiiiiiii e, 33
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01..........cccoviiiiiiiiiiieeniiiiiiieieee e 34
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01............ccooeiiiiiiiiiiiiiee, 35
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01............cccccooeiiiiiiiiiiee, 36
TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01..........cccouiiiiiriiiiiieniiiiiiieieee e 37

38



	7 TMOR Dom i sivil sak - fagdommer(e) 2021-06-01
	Bilag 1: Signert dom.pdf

	9 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01
	10 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01
	11 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01
	12 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01
	13 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01
	14 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01
	15 TMOR Elektronisk postforkynning 2021-06-01

